Andrzej Wisniewski
Nazwy — definicje — podziat logiczny — wnioskowania

Materiaty dla studentow

Niniejsza prezentacja powstata na bazie prezentacji opracowanych
przez dra Mariusza Urbanskiego

(zob. www.kognitywistyka.amu.edu.pl/dydaktyka)

ktoremu dzigkuje za wyrazenie zgody!



Nazwy



desygnat nazwy — kazdy przedmiot, dla ktérego owa nazwa
jest znakiem

zakres nazwy (denotacja) — zbior wszystkich desygnatow tej
nazwy

relacja oznaczania (denotowania) — relacja, jaka zachodzi
miedzy nazwg a jej desygnatem



PytacC o to, czym sg nazwy mozemy z trzech réznych perspektyw:
perspektywa syntaktyczna:
jaka jest gramatyka nazw?

perspektywa semantyczna:
do czego nazwy sie odnosza? co nazywaja?

perspektywa pragmatyczna:
do czego i jak nhazw uzywamy?

Zajmiemy sie przede wszystkim pierwszym pytaniem.



jaka jest gramatyka nazw?

nazwg moze byC kazde wyrazenie, ktére nadaje sie na podmiot
lub orzecznik w poprawnie (pod wzgledem gramatycznym) zbu-
dowanym zdaniu podmiotowo-orzecznikowym (tj. zdaniu o sche-
macie A jest B)



jaka jest gramatyka nazw?

nazwa moze byC kazde wyrazenie, ktére nadaje sie na podmiot
lub orzecznik w poprawnie (pod wzgledem gramatycznym) zbu-
dowanym zdaniu podmiotowo-orzecznikowym (tj. zdaniu o sche-
macie A jest B)

‘moze byC’ a nie ‘jest’ — co nie jest tym samym! Ist-
niejg przeciez wyrazenia wieloznaczne.

zeby zamieni¢ ‘'moze byC’ na ‘jest’ musielibysmy ja-
koS owg mozliwg wieloznacznos¢ zneutralizowac,
np.:



jaka jest gramatyka nazw?

wyrazenie X, brane w znaczeniu N, jest nazwa wtw (wtedy i tylko
wtedy gdy) wyrazenie X, brane w znaczeniu N, nadaje sie na

podmiot lub orzecznik w poprawnie (pod wzgledem gramatycz-
nym) zbudowanym zdaniu podmiotowo-orzecznikowym

(neutralizacja w stylu Ajdukiewicza — por. Logika pragmatyczna)



tres¢ nazwy
Poréwnajmy dwa zdania:

(1) To jest krzesto.

(2)To jest Hipolit.

Zatozmy, ze wszystkie wyrazenia, budujgce te dwa zdania, uzyte
sg w swoich zwyktych znaczeniach.

O czym mowi sie w zdaniu pierwszym, a o0 czym w drugim?



(1) To jest krzesto.

O krzesle. Czyms, co musi miec takie a nie inne cechy.



(2) To jest Hipolit.
Ale kim/czym jest Hipolit?

Moze bycC kim- badz czymkolwiek. Nie istnieje zadna regutfa zna-
czeniowa, ktora wyrazeniu ‘Hipolit' przyporzadkowywataby zna-
czenie. Jesli wiec uzywamy wyrazen w ich zwyktych znaczeniach,
to Hipolit moze by¢ moim sgsiadem, jego psem, ulubionym badz
znienawidzonym kubkiem albo ksiezycem dowolne] planety.
Ewentualnie sama tg planeta.

Rzecz w tym, ze nazwa ‘Hipolit’ nie ma tresci.
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tres¢ (petna) nazwy — to zbior wszystkich cech, przystugujgcych
wspolnie wszystkim desygnatom danej] nazwy przy pewnym jej
Zznaczeniu

[K. AjdukiewicZz]

Rozwazmy na przyktad tres¢ nazwy ‘kwadrat’:

figura ptaska, czworoboczna, rownoboczna, prostokatna, o
bokach parami réwnolegtych, o przekatnych rownych, po-
lowigcych sie | prostopadtych, wpisywalna w okrag | opisy-
walna na okreqgu, ...
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ile z tego potrzebujemy, zeby uznag,
ze ta oto figura jest kwadratem?

figura ptaska, czworoboczna, rownoboczna, prostokatna, o bokach
parami rownolegtych, o przekatnych réwnych, potowigcych sie i prosto-
padtych, wpisywalna w okrgg i opisywalna na okregu, ...

albo

figura plaska, czworoboczna, rownoboczna, prostokgtna, o bokach
parami rownolegtych, o przekatnych réwnych, potowigcych sie i pro-
stopadtych, wpisywalna w okrag i opisywalna na okregu, ...

albo

figura ptfaska, czworoboczna, rownoboczna, prostokatna, o bokach
parami rownolegtych, o przekatnych rownych, potowigcych sie i
prostopadtych, wpisywalna w okrag i opisywalna na okregu, ...
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Kazdy z zestawow wyrdznionych cech tworzy tresC¢ charaktery-
styczng (konotacje) nazwy ‘kwadrat’ — czyli taki zbiér cech, ze
kazdy kwadrat posiada wszystkie cechy z owego zbioru i tylko
kwadraty posiadajg wszystkie te cechy tgcznie.

Wsrod owych zestawow znajdziemy taki, ktory jednoznacznie
charakteryzuje kwadraty w sposob oczywisty (prawdopodobnie)
dla wiekszosci kompetentnych i normalnych uzytkownikow jezy-
ka polskiego (zapewne bedzie to zestaw cech: figura plaska,
czworoboczna, rownoboczna, o przekatnych rownych).
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tres¢ jezykowa (leksykalna) nazwy — taki zbior cech, w przy-
padku ktorego kazdy (kto uzywa tej nazwy w tym witasnie zna-
czeniu) poinformowany o tym, ze jakis przedmiot ma wszystkie
cechy z owego zbioru, musi niezaleznie od tego, co by wiedziat
poza tym, umieC trafnie rozstrzygngC, czy nazwg tg moze ten
przedmiot zaopatrzyc

[K. Ajdukiewicz]

Nb: Ajdukiewicz wtasnie tresc jezykowg okresla mianem konotacji
nazwy.
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jak nazwy sa zbudowane?

nazwy proste — sktadajg sie z jednego tylko wyrazu
(‘Hipolit’, ‘krzesto’, ...)

nazwy ztozone — z wiecej niz jednego
(‘dumny Hipolit’, ‘wyjatkowo niewygodne krzesto pod oknem/, ...)
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CO hazwy oznaczaja?

nazwy konkretne — sg znakami dla rzeczy, osob badz czegos, co
jako rzecz albo osobe sobie wyobrazamy
(‘Arystoteles’, ‘kamyczek’, ‘krasnoludek Gapcio’,...)

nazwy abstrakcyjne — pozostate (znaki cech, relacji, stanow rze-

czy, liczb, ...)
(‘radosc’, ‘wyzszosc¢’, ‘czern sukni Eulalii’,...)
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CO nazwy oznaczaja?

Podziat nazw na konkretne i abstrakcyjne nie rodzi specjalnych
problemow jesli wierzymy, ze na umeblowanie swiata sktadajg sie
przedmioty, ich wiasnosci i relacje.

W co jednak wierzy¢ nie musimy - i wtedy powstajq trudnosci
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Do ktorego z owych dwoéch dziatow zaliczy€ np. [nazwe]
sdeszcz”? Inaczej wypadnie odpowiedz, jesli przez
sdeszcz” bedziemy rozumieli catosé ziozona z kropel
spadajacych z oblokow, a wiec pewne ziozone ciato fi-
zyczne, a inaczej - jesli uymiemy stowo ,,deszcz” jako
skrot zwrotu: ,,to, ze krople wody spadaja z obiokow?.
(..-) Reizm obstaje przy onomatoidalnym charakterze
wszelkich nazw abstraktow: wszystko to sa dlan na-
ZWY pozorne, jedynymi nazwami rzetelnymi sa dian na-
zwy konkretow. (...) Rzecz jasna, ze takie nazwy pozor-
ne wiasciwie nie sa nazwami, podobnie jak podrabiany
pieniadz nie jest pienigdzem.

Tadeusz Kotarbinski, Elementy teorii poznania, lo-
giki formalnej i metodologii nauk, ss. 367-8, 23
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nazwy zbiorowe

nazwy niezbiorowe

CO nhazwy oznaczajq?
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zbior

w sensie dystrybu-
tywnym

w sensie kolektyw-
nym
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Zbiory w sensie dystrybutywnym sg utworzone przez obiekty
iIndywidualne, najczesciej — ale nie zawsze! - ze wzgledu na po-
siadanie pewnej cechy wspolnej i sg obiektami abstrakcyjnymi
(np. zbidr parzystych liczb naturalnych). Czesci elementow zbioru
X nie sg elementami X.

Zbior w sensie kolektywnym wyznaczajg obiekty indywidualne,

ktore tworzg pewng fizyczng catosc (jak, np., stos kamieni). Kaz-
da czesc elementu zbioru Y nalezy do zbioru Y.
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CO nazwy oznaczajq?

nazwy zbiorowe — to takie nazwy, ktorych desygnaty sg zbiorami
w sensie kolektywnym

nazwy niezbiorowe — pozostate

22



jak nazwy oznaczajq?

nazwy generalne — to takie nazwy, ktore nadawane sg desygna-
tom z uwagi na pewne cechy, jakie owym desygnhatom przypisu-
jemy; nazwy te posiadajg tres¢ (‘'najwyzszy budynek w Poznaniu’,
‘krzesto’, ...)

nazwy indywidualne — pozostate (np., imiona wtasne)
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ile nazwy majq desygnatow?

nazwy puste — nie majg desygnatow (realnie istniejgcych)
nazwy jednostkowe — majg jeden tylko desygnat

nazwy ogolne — majg wiecej niz jeden desygnat
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nazwy ostre

nazwy nieostre

jak rozpoznajemy desygnaty?

0 zhaczeniu wyraznym
to takie nazwy, dla ktérych mozemy okresli¢ ich
tres¢ charakterystyczng

0 znhaczeniu intuicyjnym

to takie nazwy, w przypadku ktorych nie potrafi-
my co prawda okresliC tresci charakterystycznej,
ale dla kazdego przedmiotu jestesmy w stanie
stwierdziC, czy nalezy on do zakresu owe] na-
ZWY, Czy nie

W obu przypadkach mozemy powiedziecC, ze
zbior (wszystkich) desygnatow jest okreslony

pozostate
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stosunki miedzy zakresami nazw

miedzy zakresami nazw S i P zachodzi:

stosunek zamiennosci wiw kazdy desygnat nazwy S jest desy-
gnatem nazwy P i kazdy desygnat nazwy P jest desygnatem na-
ZWY S

stosunek podrzednosci wtw kazdy desygnat nazwy S jest desy-
gnatem nazwy P, ale istniejg takie desygnaty nazwy P, ktore nie
sg desygnatami nazwy S

stosunek nadrzednosci wtw kazdy desygnat nazwy P jest desy-

gnatem nazwy S, ale istniejg takie desygnaty nazwy S, ktore nie
sg desygnatami nazwy P
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stosunki miedzy zakresami nazw

miedzy zakresami nazw S i P zachodzi:

stosunek wykluczania wtw zaden desygnat nazwy S nie jest de-
sygnatem nazwy P (a tym samym i na odwrot)

stosunek krzyzowania wtw istniejg desygnaty nazwy S, ktore sg
zarazem desygnatami nazwy P, istniejg desygnaty nazwy S, kto-
re nie sg desygnatami nazwy P i istniejg desygnaty nazwy P, kto-
re nie sg desygnatami nazwy S
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stosunki miedzy zakresami nazw

miedzy zakresami nazw S i P zachodzi stosunek:

- - S=P
zamiennosci
nadrzednosci S """""""" P ----------
podrzednosci P 5
wykluezania ST . -
ryonans s [ P
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stosunki miedzy zakresami nazw

Aby okresliCc stosunek, jaki zachodzi miedzy zakresami dwoch
dowolnych nazw S i P, nalezy znalez¢ odpowiedzi na takie oto
trzy pytania:

. czy istniejg S, ktore sg P?
1. czy istniejg S, ktore sg nie-P?
1. czy istniejg P, ktore sg nie-S?

czyli okresli¢, ktore z pol ponizszego diagramu sg puste, a ktore
nie.

Nb: gdyby byly to kota, nazwalibysmy je kotami Eulera, a diagramy z nich bu-
dowane — diagramami Venna.
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Jesli interesujg nas stosunki miedzy zakresami trzech nazw, ob-

razek troche sie komplikuje:

Pytan robi sie siedem. | tak dale;.
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Definicje
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Poszukamy odpowiedzi na kilka prostych pytan:

e co definicje definiujg?

e Jak budujemy definicje?

e do czego definicji uzywamy?
| jeszcze jedno:

e CO mozna w tym wszystkim popsuc?
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co definicje definiuja?

Mozliwosci sg w zasadzie dwie. Kiedy stwierdzam, ze dom jest to
budynek mieszkalny, to albo definiuje znaczenie stowa ‘dom’, al-
bo mowie, czym dom jest.

Definicje definiujg wiec albo rzeczy (definicje realne), albo zna-
czenia stow (definicje nominalne).
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co definicje definiuja?

Arystoteles

Definicja ujawnia istote rzeczy
(Analityki wtére, 91 a)

Definicje nazywa sie twierdzeniem o istocie

rzeczy
(tamze, 93 b)

Definiowac mozna tylko pojecia ogolne i formy
(Metafizyka, 1036 a)
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co definicje definiuja?

Tadeusz Kotarbinski

. (...) nader cennym sposobem walki z [metnoscig w rozu-
mieniu mowy] musi by¢ budowanie definicji, czyli okresla-
nie zwrotow jezykowych. Definicja sprawia, ze nasza
mowa staje sie jasna, wyrazna i stanowcza. Definicja bo-
wiem to odpowiedz na pytanie, co znaczy dany zwrot je-
zykowy.

(Elementy logiki formalnej..., s. 38)

I, nawigzujgc do Arystotelesa:
,2definicja” tyle to moze pierwotnie, co ,0znajmienie, regulujgce zakres

desygnatow danej nazwy”
(Elementy..., s. 59)
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co definicje definiuja?
Kazimierz Ajdukiewicz

(...) postugujemy sie terminem definicja nominalna, ilekro¢ ma-
my na mysli zabiegi mogace pewne wyrazy uczynic¢ zrozumia-
tymi za pomocg innych stow; uzywamy natomiast terminu defini-
cja realna, ilekroC mamy na mysli jednoznaczng charakterystyke
jakiegos przedmiotu. (...) zakresy obu tych poje¢ majg wiele
elementow wspolnych.

(Logika pragmatyczna, s. 62)

Nb.: dalejf mowic bedziemy wytqcznie
o definiciach nominalnych
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Ajdukiewicz

co definicje definiuja?

definicja wyrazu W na gruncie stownika S jest to
wypowiedz pozwalajgca kazde zdanie zbudowane z
wyrazu Wi wyrazow stownika S, w ktorym wyraz W
nie jest zawarty, przettumaczycC na zdanie zbudo-

wane z samych tylko wyrazow stownika S.
(Logika pragmatyczna, s. 63)
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Ajdukiewicz

co definicje definiuja?

definicja (nominalna) wyrazu W na gruncie stownika
S jest to wypowiedz pozwalajgca kazde zdanie zbu-
dowane z wyrazu W i wyrazow stownika S, w ktorym
wyraz W nie jest zawarty, przettumaczyC na zdanie
zbudowane z samych tylko wyrazow stownika S.

tresciowy
(rbwnoznacznosc¢)

prostokat rownoboczny

przekiad

kwadrat

zakresowy
(rownozakresowosc¢)

czworobok o najmniejszym
stosunku obwodu do powierz-
chni
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definicje
rownosciowe

definicje
klasyczne

definicje
nierownosciowe

definicje
nieklasyczne

Podziat strukturalny

— rownowaznosciowe
— Implikacyjne
— przez postulaty
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jak budujemy definicje?

struktura definicji rownosciowej:

definiendum — tacznik — definiens

wyrazenie wyrazenie
definiowane definiujgce

DOM jes‘r to BUDYNEK MIESZKALNY

Definicja taka ustala rownoznacznosc¢ lub rownozakresowosc¢
dwoch wyrazen.
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jak budujemy definicje?

definicja klasyczna:

definitio fit per genus proximum et differentiam specificam

rodzaj najblizszy roznica gatunkowa

v

A jest to B majqce ceche C

l | |

Kwadrat jest to prostokat réwnoboczny.
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definiendum
kwadrat

jest to

definiens
prostokat rownoboczny

réwnoboczny

prostokat
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jak budujemy definicje?

definicja nieklasyczna:

w definicji nieklasycznej definiens wylicza zakresy nazw, ktérych suma
tworzy zakres definiendum

Do zbdéz zaliczamy pszenice, zyto, jeczmien, owies, ku-
kurydze, gryke 1 proso.

definiens definicji nieklasycznej nie musi wyznaczac¢ podziatu logiczne-
go definiendum:

Art. 115. § 11. k.k.
Osoba najblizsza Jjest mailzonek, wstepny, zstepny, ro-
dzenstwo, powinowaty w tej samej 1l1linii 1lub stopniu,
osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej
matzonek, a takze osoba pozostajaca we wspdlnym pozy-
ciu.
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nb. definicja powyzsza jest istotna z uwagi na:

Art. 182. § 1. k.p.k.
Osoba najblizsza dla oskarzonego moze odméwic¢ ze-

znan.
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jak budujemy definicje?

Definicje rownosciowg mozemy sformutowac¢ w jednej z trzech
stylizacjr.

stownikowej Wyrazenie , dom” znaczy tyle, co
wyrazenie ,budynek mieszkalny”.

semantycznej Wyrazenie ,dom” oznacza budynek
mieszkalny.

przedmiotowej Dom jest to budynek mieszkalny.
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jak budujemy definicje?

definicje nierbwnosciowe
- rownowaznosciowe
- implikacyjne

- przez postulaty
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jak budujemy definicje?

definicje nierownosciowe

rownowaznosciowe

Samochdéd osobowy nazwiemy prawdziwie polskim
wtedy i tylko wtedy, gdy jest to samochdéd mar-
ki Syrena, Warszawa, Fiat 125, Fiat 126, FSO
1500 lub Polonez.
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jak budujemy definicje?

definicje nierownosciowe

implikacyjne

Jezeli w rozumowaniu popeiniono ekwiwokacje,
to uznajemy Je za rozumowanlie logicznie bez-
wartosciowe.

48



jak budujemy definicje?

definicje nierbwnosciowe
przez postulaty (definicje aksjomatyczne)

e Postulujemy np., aby terminy ment | przedza miaty takie znaczenie,
zeby ponizsze zdania byty tgcznie prawdziwe:

.Jezeli A i B sa réznymi mentami, to badz A przedza B,
badz B przedza A.

.Jezeli A i B sa mentami i A przedza B, to B nie przedza
A.

.Jezeli A, B i C sa mentami, to jezeli A przedza B, zas
B przedza C, to A przedza C.

.Jezeli A i B sa rdéznymi mentami, to istnieje taki ment
C, ze badz A przedza C, zas C przedza B, badz B przedza
C, zas C przedza A.

. Istnieja przynajmniej dwa rdézne menty.

[K. Ajdukiewicz, Logika pragmatycznal
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jak budujemy definicje?

e Postulujemy, ze znaczenia terminow definiowanych wyzna-
czane sg przez wzorcowy kontekst:

Art. 25. § 1. k.k.:
Nie popeinia przestepstwa, kto w obronie ko-

niecznej odpiera bezposredni, bezprawny zamach
na jakiekolwiek dobro chronione prawem.

Art. 627. k.c.:
Przez umowe o dzielo przyjmujacy zaméwienie zo-

bowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a
zamawiajacy do zapitaty wynagrodzenia.
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Kilka przypadkow szczegolnych:

o definicje kontekstowe | wyrazne
o definicje przez abstrakcje

e definicje indukcyjne
e definicje czastkowe

e definicje ostensywne

jak budujemy definicje?
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jak budujemy definicje?

o definicje kontekstowe | wyrazne

Definicja kontekstowa to rodzaj definicji rownosciowej (badz
rownowaznosciowej), ktorej definiendum — w odroznieniu od
definicji wyraznej — obok wyrazu definiowanego zawiera jesz-
cze inne wyrazy. W definicji kontekstowej wyraz definiowany
umieszczony zatem zostaje w definiendum w pewnym kontek-
scie:

Posiadaczem rzeczy R jest taka osoba, ktdéra rzecza R
faktycznie witada jak wtasciciel, jak i taka osoba,
ktéra nia faktycznie wtada jak uzytkownik, zastawnik,
najemca, dzierzawca lub majacy inne prawo, z ktérym
taczy sie okreslone witadztwo nad cudza rzecza.
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jak budujemy definicje?

o definicje przez abstrakcje

Rodzaj definicji kontekstowej, uzywanej do okreslenia pewnej
wspolnej wtasnosci, przystugujgcej przedmiotom jednakowym pod
pewnym wzgledem, np. ciezaru jako wspolnej wtasnosci ciat tyle
samo wazacych albo kategorii syntaktycznej jako zastepowalnosci z
zachowaniem gramatycznosci:
Ciezar ciata x jest identyczny z ciezarem ciata y zawsze
i tylko wtedy, gdy ciato x réwnowazy sie na wadze rzetel-
nej z ciatem y.

Dwa wyrazenia naleza do tej samej kategorii syntaktycznej
wtedy i tylko wtedy, gdy dowolne poprawnie zbudowane wy-
razenie, zawierajace jedno z nich, nie przestaje byé¢ po-
prawnie zbudowanym wyrazeniem po zastapieniu Jjednego
przez drugie.
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jak budujemy definicje?
e definicje indukcyjne (rekurencyjne)

Stuzg do definiowania zbiorow obiektow, posiadajgcych pewng
wtasnoscC (np. zbioru liczb naturalnych). W definicji takiej naj-
pierw wskazuje sie najprostszy (najmniejszy, itp.) obiekt, ktory de-
finiowang wiasnosc¢ posiada (np. 0 jest liczbg naturalng), a na-
stepnie pokazuje sie, w jaki sposOb owa wtasnosc¢ przenosi sie na
obiekty bardziej ztozone, czyli jak konstruowac¢ — albo obliczaC —
pozostate elementy zbioru (np., jesli seq jest symbolem funkcji
nastepnika: jesli n jest liczba naturalng, to seq(n) rowniez jest
liczba naturalna).
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jak budujemy definicje?

czasem, gdy z jakichs$ przyczyn nie udaje sie nam podac definicji
petnej, stosujemy

e definicje czastkowe

badz formutujgc tylko niektore kryteria stosowalnosci definiowa-
nego wyrazenia (np.. Zgédzmy sie, ze NN nie =zostatl
oczerniony, o0 ile nie przypisano mu czegos$ han-
biacego), badz wskazujgc jego typowe desygnaty (np.. Zwrot
,Swiecki swiety” odnosi sie do kogos takiego jak
Mahatma Gandhi albo Albert Schweitzer).
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jak budujemy definicje?

e definicje ostensywne (deiktyczne, przez wskazanie)

co to jest krowa?

56



jak budujemy definicje?

krowa, to cos, co wyglada tak oto:
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do czego definicji uzywamy?

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréow RP
z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie zasad techniki prawodawczej

§ 146. 1. W ustawie lub innym akcie normatywnym formutuje
sie definicje danego okreslenia, jezeli:

1) dane okreslenie jest wieloznaczne;

2) dane okreslenie jest nieostre, a jest pozadane ograni-
czenie jego nieostrosci;

3) znaczenie danego okreslenia nie jest powszechnie
zrozumiate;

4) ze wzgledu na dziedzine regulowanych spraw istnieje
potrzeba ustalenia nowego znaczenia danego okreslenia.
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do czego definicji uzywamy?

za pomocg definicji:

e zdajemy sprawe z aktualnych znaczen wyrazen,

e projektujemy nowe znaczenia na przysztosc:

o precyzujgc badz regulujgc znaczenia dotychczas ist-
niejace,

o konstruujgc nowe znaczenia.
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do czego definicji uzywamy?

definicje definicje
sprawozdawcze projektujgce

definicje definicje
regulujgce konstrukcyjne

Podzial funkcjonalny
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do czego definicji uzywamy?

definicje sprawozdawcze wskazujg, jakie znaczenie wyrazenie
definiowane ma, czy tez miato, w pewnym
jezyku

Kryterium oceny: definicja sprawozdawcza jest poprawna
wowczas, gdy jest zdaniem prawdziwym
(jezeli definicja dom jest to budynek
mieszkalny jest poprawna, to zdanie, w
ktorym jest wyrazona, jest prawdziwe)
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do czego definicji uzywamy?

definicje regulujace stuzg do precyzowania znaczen wyrazen,
czesciowo modyfikujgc wyrazenia zastane,
celem eliminowania nieostrosci, wielozna-
cznosci badz niejasnosci

Kryterium oceny: w przypadku definicji regulujgcych trudno
MmOwIC O poprawnosci, mozna natomiast
mowicC o skutecznosci w eliminowaniu tego
CO wyze] oraz o zgodnosci z zastanym
ZwWyczajem jezykowym
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do czego definicji uzywamy?

czy definicja, ktéra precyzuje znaczenie terminu wysoki czlo-
wiek w sposob nastepujacy:

wysokli czitowiek to czitowiek majacy ponad
202 cm wzrostu

jest poprawng definicjg regulujgca?
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do czego definicji uzywamy?

czy definicja, ktdéra precyzuje znaczenie terminu wysoki czlo-
wiek w sposob nastepujacy:

wysoki cziowiek to cziowiek majacy ponad
202 cm wzrostu

jest poprawng definicjg regulujgca?

- skutecznie eliminuje nieostros¢ nazwy wysoki cziowiek

- ale nie jest zgodna z zastanym zwyczajem jezykowym
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do czego definicji uzywamy?
a definicja:

wysokli cziowiek to czitowiek majacy ponad
178 cm wzrostu
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do czego definicji uzywamy?
definicje konstrukcyjne wzbogacajg jezyk:

- wprowadzajgc don nowe wyrazenia,
badz

- istniejgcym wyrazeniom nadajgc zupetnie
nowe znaczenia

np. starostowianska opona
nie oznacza juz ptaszcza od
deszczu (jak jest jeszcze w
Encyklopedii  staropolskiej
Glogera), ale czes¢ wypo-
sazenia pojazdow mecha-
nicznych

zwtaszcza, gdy pojawiajg
sie wokot zupetnie nowe

obiekty (aeroplan, auto-
mobil)
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do czego definicji uzywamy?

Kryterium oceny: jesli celem definicji konstrukcyjnej nie jest
i tylko stworzenie nowego wyrazenia (dla
celow, np., propagandowych), to definicja
taka powinna byC poznawczo wazka -
wskazywaC na obiekty, zjawiska, relacje
do te] pory niezauwazone, zmieniaC do-
tychczasowy sposdb myslenia o nich itp.
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co mozna w tym wszystkim popsuc?
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btedy definiowania

co mozna w tym wszystkim popsuc?

rozne rzeczy©

opowiemy o trzech rodzajach btedow:
e btedach niezgodnosci zakresow
e btednych kofach
e definiowaniu nieznanego przez nieznane
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btedy definiowania

btedy niezgodnosci zakresow

W poprawnej definicji sprawozdawczej (bo tylko w takich defini-
cjach btedy niezgodnosci zakresow mogqg wystepowac) zakresy
definiendum i definiensa muszg by¢ zamienne.
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btedy definiowania

definiendum \ / definiens

poprawna definicja sprawozdawcza
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btedy definiowania

kazdy inny stosunek miedzy zakresem definiendum i definiensa ozna-
cza, ze w definicji popetniony zostat jeden z bledow niezgodnosci za-
kresow:

e definicja jest za szeroka, gdy zakres definiensa jest nadrzedny
wzgledem zakresu definiendum

Oidéwek jest to przyrzad siuzacy do pisania.
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btedy definiowania

e definicja jest za waska, gdy zakres definiensa jest podrzedny
wzgledem zakresu definiendum

Oidwek jest to przyrzad siuzacy do pisania, zbu-
dowany z precika grafitowego, umieszczonego w
oprawce drewniane]j, zielonej w zdite paski.
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bledy definiowania

e definicja jest za szeroka i za waska zarazem, gdy zakres definien-
sa krzyzuje sie z zakresem definiendum

Oidwek jest to przyrzad siuzacy do pisania,
W oprawce metalowej.
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bledy definiowania

e btad wykluczania sie zakreséw polega — uwaga! — na tym, ze zakre-
sy definiensa i definiendum sie wykluczajg

szczegolnym przypadkiem tego btedu jest btad przesuniecia kategorial-
nego, wystepujacy w definicjach, w ktorych desygnaty definiendum i defi-
niensa nalezg do odmiennych kategorii ontologicznych (jak chocCby gdy
probujemy definowaé rzeczy jako cechy albo relacje jako rzeczy), np.:
Sprawiedliwos¢ to tyle, co wszystkie uczynki spra-
wiedliwe (chocC sporo tu zalezy od zatozen metafizycznych — por. nazwy

konkretne a abstrakcyjne)
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bledy definiowania
btedne koto

e bezposrednie (idem per idem) — btad ten popetnia definicja, w ktorej
wyrazenie definiowane wystepuje tak w definiendum, jak i w

Potomek osobnika a jest to dziecko osobnika a 1lub
potomek dziecka osobnika a.

e posrednie — btad ten moze wystgpi¢c w ciggu kilku definicji takim, ze
wyrazenie definiowane w pierwszej pojawia sie w definiensie ostatniej:
Ciezar ciata to ta jego cecha, ktdéra jest mu wspdlna
ze wszystkimi ciatami réwnowazacymi sie z nim na wa-
dze rzetelnej.

Waga rzetelna to waga, ktdéra pozostaje w roéwnowadze
przy obcigazeniu obu jej szalek réwnymi ciezarami.
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bledy definiowania
nieznane przez nieznane (ignotum per ignotum)
btad ten popetnia autor definicji w ktorej, ttumaczac znaczenie

terminu odbiorcy nieznanego, uzywa do tego celu wyrazen, kto-
rych znaczenia sg odbiorcy rowniez nieznane
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co definiujq?
e realne
e nominalne

e/ -
~~
/

definicje

_

jak sq zbudowane?

e réwnosciowe
o klasyczne
o nieklasyczne

® hierownosciowe

do czego ich uzywamy?
e sprawozdawcze
e projekfujace
o regulujace
o konstrukcyine

btedy, btedy

e niezgodnos¢ zakresow
e btedne kota
e /gnotum per ignotum

kontekstowe i wyrazne
indukcy jhe

czastkowe

ostensywne

stylizacje definicji:
e stownikowa

e semantyczna
e przedmiotowa
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Podziat logiczny
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jak dobrze pokroic tort?
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dwie proste zasady:

1. kazdy dostaje wtasny kawatek

2. a na paterze nic nie zostaje
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i tak, np., tort

podzielic mozemy na piecC czesci:
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podziat logiczny zakresu nazwy A to zbior zakresow nazw B;,
..., B, podrzednych wzgledem zakresu nazwy A, parami roztgcz-
nych i takich, ze ich suma jest rowna zakresowi nazwy A.

zakres nazwy A to catos¢ dzielona (totum divisionis)
zakresy nazw By, ..., B, to czlony podziatu (membra divisionis)
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Podziat logiczny zakresu nazwy A to zbidr zakresow nazw B;,
..., B,, podrzednych wzgledem zakresu nazwy A,

gcznychj i takich, ze ich suma jest rowna zakresowi nazwy A|.

zakres/ nazwy A to catos¢ dzielona (totum divisionis)
zakresy nazw By, ..., B, to czlony podziatu (membra divisionis)

v

warunek adekwatnosci

warunek roziagcznosci
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catosc¢ dzielona

/

Wsrod kregowcow wyrdzniamy:

ssaki
taki \
 :
D —
/

cztony podziatu
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Zasada podziatu — wtasnosc, z uwagi na odmiany ktére] wyroz-
niane sg cztony podziatu.

e Przyktad: zasadg podziatu ludzi na kobiety i mezczyzn jest
pfec.

Nb. wyrdznianie cztondw podziatu z uwagi na jednolitg zasade
podziatu jest zwykle jednym z warunkow jego poprawnosci.
Podziat dychotomiczny wediug cech sprzecznych to taki po-
dziat logiczny, w ktorym wyrdznia sie dwa cztony podziatu wedtug
nastepujacej zasady: do jednego zalicza sie wszystkie elementy
catosci dzielonej, ktore posiadajg ceche, wskazang w zasadzie
podziatu, do drugiego zas — te, ktore cechy owej nie posiadaja.

Np.: podziat liczb naturalnych na parzyste | nieparzyste
podziat ludzi na kobiety | nie-kobiety
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Po co kroic¢ tort?
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Podzial logiczny zakresu jakiejs nazwy A4 jest wtedy
wskazany, gdy mamy zda¢ sprawe z wiasnosci przedmio-
tow 4 z pewnego punktu widzenia, a przedmioty 4 z tego
punktu widzenia bardzo sie réznia. Wtedy wskazane jest
wyroznienie roznych grup w obrebie wszystkich przedmio-
tow 4 w taki sposob, by przedmioty nalezace do tej samej
grupy, z interesujacego nas punktu widzenia, byly do sie-
bie bardziej podobne niz przedmioty wziete z dwoch roz-
nych grup. Podziat taki nazywa sie podziatem z tego punk-
tu widzenia naturalnym.

Zaden podzial nie jest bezwzglednie naturalny; epitet ,,na-
turalny” moze przystugiwac¢ podziatowi tylko w odniesie-
niu do pewnego punktu widzenia.

K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, ss. 49-50
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Porady dla uzytkownikow:

- stosunkowo najprostsze w obstudze sg podziaty, w ktorych zasady
podziatu sg cechami dajgcymi sie pomierzy¢; wzglednie najtatwiej
wowczas zagwarantowacC adekwatnosc, a zwtaszcza roztgcznosc po-
dziatu (choC baczy¢ trzeba na dopasowanie domknietych i otwartych
granic przedziatow liczbowych, wyznaczajgcych cztony podziatu);

- w przypadkach gdy mozliwe jest, ze jakis element catosSci dzielonej
posiada ceche wskazywang przez zasade podziatu w dwoch lub wie-
cej odmianach naraz, badz tez nie posiada jej w ogole, jako gwaran-
cje poprawnosci podziatu praktycznie jest wyrdzniC czton podziatu
Pozostale (Inne, Reszta itp.); ‘magazyn osobliwosci’ nie powinien
jednak byc zbyt liczny;

- wyroznianie pustych cztondw podziatu jest dopuszczalne z uwagi na
warunki roztgcznosci i adekwatnosci; tylko po co?
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Klasyfikacja to wielostopniowy podziat logiczny:

eucaryota
plechowce organowce tkankowce  beztkankowce
zarodnikowe nasienne strunowce ... ... ..

N

bezczaszkowce kregowce

bezszczekowce ryby ptazy gady ptaki ssaki
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Whnioskowania. Klasyfikacja rozumowan
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pojecie wnioskowania

Wnioskowanie jest to proces mysiowy, w ktorym na
podstawie mniej lub bardziej stanowczego uznania
pewnych zdan - zwanych przesfankami - dochodzimy
do uznania innego zdania - wniosku - ktorego badz
dotychczas nie uznawalismy wcale, badz uznawali-
Smy mniej stanowczo; przy czym stopien stanowczo-
Sci uznania wniosku nie przewyzsza stopnia uznania
przestanek.

[K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna,
ss. 105-106]
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Whioskowanie jest to proces myslowy, w ktorym na podstawie mnigj
lub bardziej stanowczego uznania pewnych zdan — zwanych przestan-
kami — dochodzimy do uznania innego zdania — wniosku — ktérego
badz dotychczas nie uznawalismy wcale, bgdz uznawaliSmy mniej sta-
nowczo; przy czym stopien stanowczosci uznania wniosku nie prze-
wyzsza stopnia uznania przestanek.

Skoro wnioskowanie jest procesem psychicznym, to oprocz jego wia-
snosci formalnych moglibysmy tez pytac¢ o to wszystko, co z owej psy-
chicznosci sie bierze. Zagadnienia te sg przedmiotem zainteresowania
zarowno pragmatyki, jak i, na przyktad, psychologii.

Uznawanie moze oznaczacC rozne nastawienia sgdzeniowe wzgledem
zdan. Przyjmiemy, za Ajdukiewiczem, ze ktos uznaje pewne zdanie,
gdy za jego pomocg wypowiada swoje przekonanie (w odroznieniu od
sgdu tylko pomyslanego); innymi stowy, poki co bedziemy traktowac
pojecie uznawania jako intuicyjnie zrozumiate.
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Whioskowanie jest to proces myslowy, w ktorym na podstawie mnigj
lub bardziej stanowczego uznania pewnych zdan — zwanych przestan-
kami — dochodzimy do uznania innego zdania — wniosku — ktérego
badz dotychczas nie uznawalismy wcale, bgdz uznawaliSmy mniej sta-
nowczo; przy czym stopien stanowczosci uznania wniosku nie prze-
wyzsza stopnia uznania przestanek.

Rodzaj zwigzku miedzy przestankami a wnioskiem (nawet jesli dostrze-
gany jest on tylko przez podmiot wnioskowania) stanowi jeden z ele-
mentow zasady podziatu wnioskowan.

Uznawanie moze oznaczaC uznawanie za prawdziwe albo, np., uzna-
wanie za prawdopodobne (z rozmaitym stopniem prawdopodo-
bienstwa). Stopien prawdopodobienstwa z jakim uznajemy wniosek, z
uwagi na stopien prawdopodobienstwa uznania przestanek jest kolej-
nym sktadnikiem zasady podziatu wnioskowan.
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Whnioskowania wypowiadamy

Zza pomocg wypowiedzi  inferen-
cyjnych:

poniewaz Zi, ..., Z,, zatem Z

/i, ..., 2, zatem Z

skoro 7y, ..., Z,,t0 Z

Zi, ..., 2, WicC Z

Z,poniewaz Zi, ..., Z,

| reprezentujemy w takich
oto obrazkach:

Z

Z AR A
7 \ / 7

kreska inferencyjna

gdzie Z;, ..., Z, symbolizujg przestanki, zas Z — wniosek.
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Czesto jednak (zazwyczaj?) wnioskowania ubieramy w forme
wypowiedzi argumentacyjnych — wypowiedzi, za pomocg ktorych
chcemy naktoni¢c kogos do przyjecia bgdz odrzucenia pewnych
pogladow.

Wypowiedzi  argumentacyjne  oprocz
wnioskowan (sktadnikow logicznych) za-
wierajg rowniez sktadniki retoryczne — nie-
Istotne z punktu widzenia logiki, ale isto-
tne jako (pozaracjonalne) srodki pers-
wazji.
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Rozwazmy nastepujgcg wypowiedz argumentacyjng:

Tylko slepy nie widzi, ze X to zwykly faszysta. Czy nie faszysci wtasnie, jak
jeden maz, jak stado baranow, opowiadaja si¢ zawsze za dyktatura? I otdz nasz
X zaleca dyktature wtasnie jako panaceum na wszelkie trudnosci, przed kto-
rymi stajemy po latach niewoli. C6z, widocznie ten cziowiek nie czuje si¢ do-
brze w demokracji. I we wlasnym kraju. Chce, zebysmy zndéw zgodzili si¢ na
tancuchy. Jezeli to nie faszyzm, to jak to nazwac?

W gruncie rzeczy, mozna jg sprowadzi¢ do wnioskowania nastepuja-
cego:

Wszyscy faszysci opowiadajq si¢ za dyktatura.
X opowiada si¢ za dyktatura.

X jest faszysta.

[za: Teresa Hoildwka, Kultura
logiczna w przykiadach] 97



Rozwazmy nastepujgce wnioskowania:

Jezeli Jas kocha Matgosig, to nosi jej duzo kwiatow.
Jas kocha Matgosig.

Jas nosi Matgosi duzo kwiatow.

Jezel1 Jas kocha Matgosig, to nosi jej duzo kwiatow.
Jas nos1 Malgosi duzo kwiatow.

Jas kocha Matgosig.

Zatdézmy, ze ich przestanki sg prawdziwe. Co mozemy wowczas powie-
dzieC€ o wartosciach logicznych wnioskow?
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Rozwazmy nastepujgce wnioskowania:

Jas albo pojedzie w gory, albo cale wakacje przesiedzi w domu.
Ale nie ma mowy, zeby Jas cate wakacje przesiedzial w domu!

Jas pojedzie w gory.

Rysio, kolega Jasia z klasy, troszke si¢ jakat.
Stefanek, tez Jasiowy kolega z klasy, rowniez jakat si¢ nieco.
Zdzis, z ktorym Jas siedziat w jednej tawce, jakatl si¢ bardzie;.

Wszyscy koledzy z klasy Jasia jakali sig.

Zatdézmy, ze ich przestanki sg prawdziwe. Co mozemy wowczas powie-
dzieC o wartosciach logicznych wnioskow?
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A w takim wnioskowaniu?

Dzis jest poniedziatek.
W tym budynku jest parzysta liczba okien.
Na dodatek temperatura powietrza jest dodatnia.

Mama Jasia skonczyta 60 lat!
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wnioskowania

niezawodne

uprawdopodabniajgce

logicznie bezwar-
tosciowe

101




whnioskowania

niezawodne

whnioskowania, w
ktorych mamy
prawo uznac
whniosek z takim
samym stopniem
pewnosci, z jakim
uznajemy prze-
stanki

uprawdopodabniajgce

logicznie bezwar-
tosciowe
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wnioskowania

niezawodne

uprawdopodabniajace

whnioskowania, w kto-
rych mamy prawo
uznac wniosek, jednak
Z mniejszym stopniem
Pewnosci, niz przestan-
Ki

logicznie bezwar-
tosciowe
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wnioskowania

niezawodne

uprawdopodabniajgce

logicznie bez-
wartosciowe

wiadomo
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wnioskowania

niezawodne

e wWhioskowanie
dedukcyjne

uprawdopodabniajgce

e wWnioskowania re-
dukcyjne

e Wnioskowanie przez
analogie

logicznie bezwar-
tosciowe

<

>

wnioskowania indukcyjne
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Whnioskowanie dedukcyjne to takie wnioskowanie, w ktorym
whniosek wynika logicznie z koniunkcji przestanek.
lub rownowaznie: w ktorym wniosek wynika logicznie ze zbio-
ru (wszystkich) przestanek

Czy wnioskowanie:

Jezeli Jas kocha Malgosig, to nosi jej duzo
kwiatow.
Jas kocha Matgosig.

Jas nos1t Malgosi duzo kwiatow.

jest dedukcyjne?
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Czy wnioskowanie:

Jezeli Jas kocha Malgosig, to nosi jej duzo A

kwiatow.
Jas kocha Matgosig.

Jas nosi Matgosi duzo kwiatow.

\ 4

ast dedukevine? Czy ze zdania: Jezeli Jas kocha Matgosig, to nosi jej
Jest dedukeyjne: duzo kwiatéw i Ja§ kocha Malgosie. wynika logicz-

nie zdanie Jas nosi Matgosi duzo kwiatow. ?

/

Czy formuta ‘((p—q) A p) —>q’ jest tautologig KRZ?

Odpowiedz brzmi TAK, zatem powyzsze wnioskowanie JEST dedukcyjne.
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W praktyce:

108



Whnioskowanie postaci:

jest dedukcyjne wtedy i tylko wtedy, gdy formuta:

(A AN...~NA,)—> B
jest prawem logiki.
(gdzie formuty 4,, ..., A, sg schematami kolejnych przestanek Z;,
..., Z,, zas formuta B jest schematem wniosku 2).

Dodajmy, ze niekoniecznie prawem (klasycznej) logiki zdan, .
Klasycznego Rachunku Zdan. W gre wchodzi tutaj rowniez przy-
padek, ze jest to prawo "drugiej czesci" logiki klasycznej, tj. prawo
Klasycznego Rachunku Predykatow.
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Jesli wnioskowanie postaci:

nazywamy niezawodnym schematem wnioskowania

(gdzie formuty 4,, ..., 4, sg schematami kolejnych przestanek Z,, ..., Z,
zas formuta B jest schematem wniosku Z).

'
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whnioskowania

niezawodne

uprawdopodabniajace

wnioskowania, w ktorych
mamy prawo uznac
whniosek, jednak z mniegj-
szym stopniem pewno-
Sci, niz przestanki

logicznie bezwar-
tosciowe
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(...) wnioskowania uprawdopodabniajace to takie, w
ktorych wychodzac od prawdziwych przestanek mo-
zemy dojs¢ do falszywego wniosku (nie jest to wy-
kluczone), lecz spodziewamy sie w sposob racjonal-

ny, ze wniosek bedzie prawdziwy.
[Zygmunt Ziembinski, Logika praktycznal

Zajmiemy sie trzema rodzajami wnioskowan uprawdopodabniajg-
cych:

e wnioskowaniami redukcyjnymi
e wnioskowaniami przez analogie
e wnioskowaniami statystycznymi
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We wnioskowaniu redukcyjnym wniosek nie wynika logicznie z
przestanek, natomiast:

albo: (I) przestanki wynikajg logicznie z samego tylko
whniosku,

albo: (II) z wniosku i niektorych przestanek wynikajg lo-
gicznie przestanki pozostate.
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(I) przestanki wynikaja logicznie z samego tylko wniosku

Przyktadem przypadku (l) jest tzw. wnioskowanie przez indukcje
enumeracyjng niezupetng.

Moj kot miauczy zalosliwie, gdy jest gtodny.

Kot sgsiada miauczy zatosliwie, gdy jest glodny.
Kot Justyny tez miauczy zatosliwie gdy jest gltodny.
Wszystkie gtodne koty miaucza zatoshiwie.

We wnioskowaniu takim z przestanek jednostkowych, stwierdza-
jacych, ze pewne konkretne przedmioty okreslonego rodzaju (np.
koty — moj, sgsiada i Justyny) majg pewng ceche (miauczg zato-
sliwie, gdy sg gtodne), wyprowadza sie wniosek ogolny — ze
wszystkie przedmioty owego rodzaju (np. wszystkie koty) majg
owg ceche.
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Schemat wnioskowania przez indukcje enumeracyjng niezupetng
wyglada wiec nastepujgco:

Sqjest P
S, jest P
S;jest P

S,:, jest P

Wszystkie S sg P

t atwo zauwazyc, ze ze zdania ogolnego "Wszystkie S sg P" prze-
stanki szczegotowe wynikajg logicznie (czyli ze takim wnioskowa-
niu wniosek jest racjq, a przestanki sg nastepstwem).
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Jednakze, nawet jesli wszystkie przestanki takiego wnioskowania
sg prawdziwe, to nie mamy gwarancji, ze wniosek rowniez jest

prawdziwy: przestanki uprawdopodabniajg wniosek, ale nic po-
za tym.

e Im wiecej przebadamy przedmiotow rodzaju, o ktérym chce-
my wnioskowac (np. kotow) — czyli im wiekszg liczbg przesta-
nek jednostkowych bedziemy dysponowac — tym wniosek be-
dzie lepiej uprawdopodobniony.

e Im bardziej roznorodne bedg nasze jednostkowe przestanki
(np. zroznicowane pod wzgledem pochodzenia albo rasy ko-
tow) — tym wniosek bedzie lepiej uprawdopodobniony.
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Zawsze jednak moze sie zdarzyc, ze trafimy na kota uposledzo-
nego albo na twardego kota ekstremiste, albo na tagodnego kota-
taoiste — takiego, ktory nie bedzie miauczat.
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() z wniosku i niektorych przestanek wynikaja logicznie
przestanki pozostate.

Przyktadem takiego rozumowania jest tzw. wnioskowanie z uzna-
nego nastepnika, majgce schemat:

p—q
q

P whniosek nie wynika tu logicznie z
przestanek, ale z wniosku postaci
p 1 przestanki postaci p—q wynika
logicznie przestanka q.
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We wnioskowaniu przez analogie z faktu, ze jakies przedmioty
sg do siebie podobne pod pewnym wzgledem wnioskujemy, ze
sg do siebie podobne rowniez pod innym:

M¢j kot miauczy zatosliwie, gdy jest gtodny.

Kot sgsiada miauczy zatosliwie, gdy jest glodny.

Kot Justyny tez miauczy zatosliwie gdy jest gltodny.
Kot Beaty zapewne rOwniez miauczy, gdy jest gtodny.
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Schemat wnioskowania przez analogie wyglada nastepujgco:

S;jestP
S, jest P
Sz jest P

Sn jest P

Sn+1 JeSt P

Od schematu indukcji enumeracyjnej niezupetnej rozni sie wiec
tym, ze wniosek nie jest tu zdaniem ogdélnym, mowigcym o
wszystkich przedmiotach badanego rodzaju, ale zdaniem szcze-
gotowym, mowigcym o nastepnym przedmiocie badanego rodza-
Ju.
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Whnioskowanie przez analogie moze mieC rowniez nieco inng
strukture:

Przedmiot X ma witasnosci A, B, C1D.

Przedmiot Y ma wlasnosci A, B, C.

Przedmiot Y ma wilasnos¢ D.

Np.:
Zenkowi, Jurkowi 1 Wtodkowi nie udato si¢ naprawic¢ tej pralki.

Zdzisiow1 tez si¢ to nie uda.

Nb: wilasnosci, z uwagi na ktore stwierdza sie podobienstwo rozwazanych
obiektow, nie zawsze sg okreslone explicite, jak choCby w powyzszym
przyktadzie: co takiego moze tgczy¢ czterech pandw, ze fakt, iz trzech z
nich nie dato rady pralce, uprawdopodabniatby wniosek, ze czwartemu tez
sie nie uda?
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Wiarygodnos¢ wnioskowanie przez analogie zalezy
od tego, czy podobienstwo miedzy rozpatrywanymi
przedmiotami jest konsekwencja zwiazku wew-
netrznego miedzy ich cechami, czy tez jest czysto

przypadkowe, jedynie zewnetrzne.
[Krzysztof Szymanek, Sztuka argumentacji.
Stownik terminologiczny]

Stad tez wnioskowanie nastepujgce specjalnie wiarygodne nie
jest:

Pierwszy swiadek ma na imig Jan, jest tysy, garbaty 1 klamie, a drugi —
roOwniez Jan — tez jest tysy 1 garbaty, wigc pewnie ten drugi rOwniez
ktamie.
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We wnioskowaniu statystycznym na podstawie stwier-
dzonych cech niektorych elementéow pewnego zhbhioru 2
przedmiotow wnioskuje sie o statystycznych wiasno-
sciach calego zbioru Z. Zbior Z2 nazywany jest popula-
cja (wzgl. zbiorowoscia ogolna), natomiast zespotl ele-
mentow o wiasnosciach znanych nazywa sie proba
(proba losowa).

Whnioskowania statystyczne nie sa wnioskowaniami
niezawodnymi. Z reguly wynikiem takiego wnios-
kowania jest stwierdzenie, ze populacja ma z okres-
lonym prawdopodobienstwem wltasnosé, bedaca przed-
miotem wnioskowania.

[Krzysztof Szymanek, Sztuka argumentacji.

Stownik terminologiczny] 12



Wrocmy do wnioskowania o kotach:

Moj kot miauczy zaloslhiwie, gdy jest gtodny.

Kot sgsiada miauczy zatosliwie, gdy jest gltodny.
Kot Justyny tez miauczy zatosliwie gdy jest glodny.
Wszystkie gtodne koty miaucza zatoshiwie.

Jest to wnioskowanie przez indukcje enumeracyjng niezupetna.
Nawet jesli przestanki owego wnioskowania sg prawdziwe, to nie
mamy gwarancji, ze wsrod nieuwzglednionych przez nas przy-
padkow — kotow, ktorych nie znamy — nie ma takiego przypadku,
kKtory wnioskowi ogolnemu by przeczyt; wniosek nie wynika tu
wiec logicznie z przestanek.

A gdybysmy mieli takg gwarancje?
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SijestP
S, jest P
S;jest P

S, jest P
Nie ma innych przedmiotéw
rodzaju S poza S, S,, Sj, ..., S;.

Wszystkie S sg P

Jest to wnioskowanie przez indukcje enumeracyjng zupetna.

Takie rozumowanie jest wnioskowaniem dedukcyjnym: z przes-
tanek jednostkowych i przestanki gwarantujgcej kompletnosc listy
badanych przedmiotow wniosek ogdlny wynika logicznie.
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indukcja enumeracyjna

niezupetna

zupetna
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Dnia (...) w swojej posiadtoSci w (...) zastrzelona zastata Maria Gibson, zona
amerykanskiego polityka i milionera, J. Neila Gibsona. Ciato znaleziono nad ra-
nem w poblizu mostu nad strumieniem, niedaleko patacu (...). Rewolwer kalibru
odpowiadajacego broni, z ktorej strzelano do ofiary, znaleziony zostat na podto-
dze w garderobie zmartej.
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Kto zabit Marie Gibson?
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We wnioskowaniu przez indukcje eliminacyjng na podstawie
uznania pewnej alternatywy oraz odrzucenia niektorych sposrod

jej cztonow, dochodzi sie do uznania pozostatych cztonow alter-
natywy:

P1V P2V ...V Pnp1V Pn
— 1
— P2

1 pn-1

Pn Najprostsza postac takiego
whnioskowania to tzw. sylogizm
dysjunkcyjny: pv q

—P

q
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Jesli rozwazymy wszystkie hipotezy i odrzucimy to,
co niemozliwe, to co pozostanie, jakkolwiek nie-
prawdopodobne, musi by¢ prawda.

Sherlock Holmes

Arthur Conan Doyle,
Studium w szkariacie
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KILKA UWAG O KARIERZE POJECIA

sJezeli jakas choroba atakuje naraz i jednoczesnie licz-
nych ludzi, miodych i starych, mezczyzn i kobiety, pija-
cych wode i pijacych wino, odzywiajacych sie jeczmie-
niem i odzywiajacych sie pszenica, pracujacych ciezko i
pracujacych niewiele, wowczas przyczyna tej choroby nie
moze by¢ poszczegolny sposob zycia ktorejkolwiek z tych
istot ludzkich, lecz jakis element wspolny im wszystkim

(III),,
[Tadeusz Kotarbinski, Wykftady z dziejow logiki,
cytujac zbidr greckich rozpraw lekarskich z V w. p.n.e.]

Nb. podobne rozumowania znajdziemy w sokratycznych dialogach Platona i
Ksenofonta oraz w pismach epikurejczykéw.
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Franciszek Bacon (1561-1626)

[Celem nauki jest] by przez nia
zycie ludzkie obdarzone zostalo
nowymi wynalazkami i

bogactwami
Nowa Atlantyda

Ludzka wiedza i ludzka potega
sa jednym i tym samym.

Zeby kierowaé Natura, trzeba

byc jej postusznym.
Nowy Organon
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Umystowi ludzkiemu nie skrzydet trzeba, lecz ofowiu.
Nowy Organon

Wiasciwa metoda naukowa zdaniem Bacona opierac sie powinna
na dwoch filarach: eksperymencie i indukciji:

[w ujeciu Bacona] praca naukowa nie ma by¢ samym zbieraniem, jak
praca mrowek, ani samym snuciem wilasnej nici, jak praca pajakow, lecz
ma by¢ podobna do pracy pszczoét: ma zbierad, 1 to, co zebrala, przera-

biac.
[Wiadystaw Tatarkiewicz, Historia filozofii]

Jednakze nie na indukcji enumeracyjnej, ktorg Bacon nazywat
,dziecinng”.
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Nauka odkrywac¢ ma ,istoty” (formy) zjawisk — a zatem bada state
| odwracalne wspotwystepowanie ,natur” (cech) i form.

Przyktad Bacona z Nowego Organonu:
Aby znalez¢ odpowiedz na pytanie
Czym jest ciepio?

poszukiwac powinniSmy tego, co stale i odwracalnie towarzyszy
zjawisku ciepta.

W tym celu winnismy skonstruowac trzy tabele: obecnosci, nie-
obecnosci i stopni.
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Tabela obecnosci (zawiera opisy zjawisk, w ktorych stwierdza
sie obecnosc¢ ciepta):

a; promienie stoneczne grzeja
a, ogien jest goracy
a; cieple sq wnetrznosci zwierzat

Tabela nieobecnosci (zawiera opisy zjawisk, w ktorych nie
stwierdza sie obecnosc ciepta, mimo ze sg one podobne do od-
notowanych w tabeli obecnosci):

b; promienie ksigzyca nie grzeja
b, nie sg gorace btedne ogniki na bagnach
b; nie sg ciepte wewngtrzne czegsci roslin
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Tabela stopni (zawiera opisy zjawisk, w ktorych zmienia sie na-
tezenie zjawiska badanego):

c; clala zwierzat rozgrzewaja si¢ w miarg ruchu
C, wzmaga si¢ zar ogniska w miar¢ nadmuchiwania

powietrza
c; kowadto rozgrzewa si¢ od uderzen mtota

Porownujgc ze sobg zapisy z poszczegolnych tabel i eliminujgc
nietrafne domysty dojs¢ mozemy do wnioskow na temat istoty
zjawiska badanego, ktora, jak powiada Bacon, po wyparowaniu

wszystkich obcych cech zostaje nam niczym osad na dnie tygla.
[por. Tadeusz Kotarbinski, Wykitady z dziejéw logikil]
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John Stuart Mill (1806-1873)

Kanony indukcji eliminacyjne;
(A System of Logic, Ratiocinative
and Inductive, 1843)

Kanony Milla stuzy¢ majg do odkrywania
ZwWigzkow przyczynowych miedzy
Zjawiskami.

[por. T. Kotarbinski, Wyktady z dziejow logiki
tenze, Elementy teorii poznania, logiki
formalnej i metodologii nauk]
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Kanony sg schematami rozumowan, w ktorych interpretujemy
wyniki wygenerowanych przez nas eksperymentow. Poniewaz
kanony stuzy¢ majg do odkrywania zwigzkow przyczynowych, w
kazdym przypadku mamy do czynienia z dwiema grupami zja-
Wisk:

poprzednikami czasowymi i nastepnikami czasowymi

ABC oy
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kanon jedynej réoznicy

ABC oy
BC By
A jest przyczyna o

Gdy przypadek, w ktorym badane zjawisko zachodzi, i
przypadek, w ktorym ono nie zachodzi, maja wszystkie
okolicznosci wspoélne z wyjatkiem jednej, obecnej tylko w
pierwszym przypadku, w takim razie okolicznosc¢, ktora
sie roznia oba te przypadki, jest skutkiem lub przyczyna
lub niezbedna czescia przyczyny owego zjawiska.
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Poprzedzanie pozytywne

Poprzedzanie pozytywne (torowanie) polega na prezentowaniu
bodzca poprzedzajgcego (prymy), ktory utatwia przetwarzania
bodzca wiasciwego. Zwykle obserwuje sie skréocenie czasu po-
trzebnego na przetworzenie bodzca wtasciwego, poprzedzonego
odpowiednio dobrang prymg, w porownaniu do bodzca niczym
nie poprzedzonego lub poprzedzonego pryma neutralng.

Por.: Necka i1 in., Psychologia poznawcza,
s. 225-226
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kanon jedynej zgodnosci

ABC oy

ADE QLOE

AKL KA,
A jest przyczyna o

Gdy dwa lub wiecej przypadkow badanego zjawiska maja
wspolng tylko jedna okolicznosé, to okolicznosé, w ktorej
jedynie zgadzaja sie wszystkie przypadki, jest skutkiem
lub przyczyna lub niezbedna czescia przyczyny owego
zjawiska.

141



potaczony kanon jedynej zgodnosci i roznicy

Gdy dwa lub wiecej przypadkow, w ktorych wystepuje
dane zjawisko, maja tylko jedna okolicznosé wspolna,
gdy dwa lub wiecej przypadkow, w ktorych ono nie wy-
stepuje, nie maja nic wspolnego procz nieobecnosci tej
okolicznosci; w takim razie ta okolicznos¢, ktora wylacz-
nie roznia sie oba szeregi przypadkow, jest skutkiem lub
przyczyna lub niezbedna czescia przyczyny owego zjawi-
ska.
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Neuroobrazowanie poziomow przetwarzania

Otten i Rugg (2001) uzywajgc techniki funkcjonalnego rezonansu
magnetycznego przeprowadzili eksperyment, w ktorym osoby
badane miaty zdecydowac, czy prezentowane im stowo oznacza
obiekt ozywiony, czy nie (gtebszy poziom przetwarzania), albo
czy stowo posiada parzystg czy nieparzystg liczbe liter (poziom
ptytki). Jedynie warunek gtebokiego przetwarzania angazowat ko-
re przedczotowg lewej potkuli oraz jej obszar przysrodkowy. (...)
Obszary [te] zwigzane sg z przetwarzaniem znaczenia stymulaciji
oraz zaangazowaniem reprezentacji werbalnych.

Necka 1 in., Psychologia poznawcza, s. 339
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kanon reszt

AB jest przyczyna o3
B jest przyczyna 3

A jest przyczyna o

Odejmijmy od danego zjawiska te jego czesc¢, ktora zna-
my dzieki wczesniejszym indukcjom jako skutek okreslo-
nych poprzednikow, a reszta zjawiska bedzie to skutek
pozostalych poprzednikow.
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kanon zmian towarzyszacych

A1 B C (04)] B Y
A, BC o By
A jest przyczyna o

Kazde zjawisko, zmieniajace sie w jakis sposob, ilekro¢
inne zjawisko zmienia sie w sposob okreslony, jest skut-
kiem lub przyczyna lub niezbedna czescia przyczyny
owego zjawiska.
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Procedura badania pamieci krotkotrwatej Browna-
Petersonéw

(...) eksponowano zestawy trzech bezsensownych spotgtosek,
np. XLR, oraz trzycyfrowg liczbe, np. 123. Zadanie osoby badanej
polegato na zapamietaniu zestawu liter, a nastepnie na gtosnym
odliczaniu trojkami wstecz, poczynajgc od zaprezentowanej licz-
by. Po uptywie pewnego czasu nalezato przerwac odliczanie i
odpamietaC zestaw spotgtosek. Manipulacji eksperymentalngj
podlegat interwat czasu pomiedzy ekspozycjg zestawu spotgtosek
(i liczby), a poleceniem jego odtworzenia. Wynosit on 3, 6, 9, 12,
15 albo 18 s. (...) Okazato sie, ze poziom odpamietania sylab
bardzo szybo spada w funkcji czasu, i nawet dla najkrotszego in-
terwatu nie osiggnat 100%.

Necka i in., Psychologia poznawcza, s. 343-344
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Ktopoty z kanonami Milla:
e zatozenia dotyczace przyczynowosci
o zasada powszechnej przyczynowosci
o zasada jedynosci przyczyny

e problem praktycznej stosowalnosci kanonow
o zasada caeteris paribus
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