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8. Racjonalnosc erotetyczna

Uznawanie zdan i stawianie pytan to istotne momenty kazdego procesu
badawczego. Zar6wno uznawane zdania, jak i stawiane pytania moga by¢ konkluzjami
prowadzonych uprzednio wnioskowan. O ile jednak w zasadzie wiemy, kiedy
akceptacja konkluzji standardowo rozumianego wnioskowania ma charakter
racjonalny, sytuacja jest odmienna w przypadku wnioskowan erotetycznych. Konkluzje
tych wnioskowan nie sa, S$ciSle rzecz biorac, obiektem akceptacji; swoistym
odpowiednikiem akceptacji jest tu jednak postawienie wywnioskowanego pytania. Nie
jest jednak jasne, jakie warunki powinno spelia¢ pytanie bedace konkluzja danego
wnioskowania erotetycznego (pierwszego lub drugiego rodzaju), aby postawienie tego
pytania zaslugiwalo na miano — w danym kontekscie — racjonalnego. W rozdziale tym
podejmiemy prébe okreslenia pojecia racjonalno$ci postawienia pytania, w tym —
pytania bedacego konkluzja wnioskowania erotetycznego. Wprowadzimy tu réwniez
pojecie racjonalnosci erotetycznej, bedacej racjonalnoscia stawiania pytan.

1. Racjonalno$¢ postawienia pytania

Podejmujac interesujace nas zagadnienie, musimy przede wszystkim odrézni¢
stawianie pytan od zadawania pytan.

Aby postawi€ pytanie, trzeba zada¢ je samemu sobie; pytanie to moze nastepnie
zosta¢ zadane jakiemu$ rozméwcy, nie musi ono jednak zosta¢ w ten sposéb
uzewnetrznione. Poszukujac (uzasadnionej) odpowiedzi na pytanie postawione,
mozemy podjac¢ prébe znalezienia jej w oparciu o to, co juz wiemy, mozemy réwniez
zwrécic sie do jakiego$ zrodla juz zgromadzonych informacji (literatury przedmiotu,
bazy danych etc.) czy tez mozemy zada¢ pytanie rozméwcy. Nie zawsze jest przy tym
tak, Ze pytanie postawione jest identyczne z pytaniem zadanym: klasycznym
przyktadem sa tu pytania zadawane przez egzaminatora. Innym rysem odrézniajacym
stawianie pytan od zadawania pytan jest to, Ze zadajac pytanie rozméwcy, zywimy
zwykle nadzieje, ze zapytany zna zadowalajaca odpowiedz lub ze przynajmniej potrafi
on znalez¢ taka odpowiedz. Stawiajac pytanie, nie zawsze jesteSmy przekonani, ze
potrafimy na nie odpowiedzie¢; zadajemy sobie rowniez takie pytania, co do ktérych
wiemy lub sadzimy (slusznie lub niestusznie), ze nie potrafimy znalez¢ na nie
zadowalajacych odpowiedzi. Z drugiej strony, istniejg réwniez takie pytania, ktore
bedac pytaniami zadanymi nie sg jednocze$nie pytaniami postawionymi: banalnym
przyktadem sa tu pytania zadawane grzecznosciowo.



Skoro stawianie pytan nie jest tym samym, co ich zadawanie, to mozna
przypuszczaé, ze racjonalne stawianie pytan nie jest tym samym, co racjonalne
zadawanie pytan.

Pytania stawiamy zwykle w oparciu o poczynione uprzednio ustalenia i/lub
zalozenia czy tez na podstawie okreslonych przypuszczen a nawet domnieman. Z
drugiej strony, stawiane pytania sa zwykle wyznaczone przez posiadane przez nas
zainteresowania, zainteresowania wyznaczone z kolei przez zywione przekonania,
akceptowany porzadek wartosci i/lub potrzeby praktyczne. W zwiazku z tym naturalne
wydaje sie przyjecie, Zze na miano racjonalnego zastuguje stawianie tych pytan, ktore z
jednej strony sq trafne z uwagi na to, co zostato uprzednio zaakceptowane, z drugiej
zas strony uzyskanie na nie odpowiedzi umozliwia co najmniej czeSciowe zaspokojenie
zainteresowan.

W przeciwienstwie do wielu innych poje¢ racjonalnos$ci, zarysowane wyzej pojecie
da sie wyeksplikowa¢ w w miare precyzyjny sposéb. W tym celu musimy jednak
przyjac kilka do$¢ naturalnych zalozen. Nazwijmy bazq asertorycznq podmiotu o w
czasie T 0g6t formut zdaniowych wyrazajacych zar6wno przekonania zZywione przez
podmiot o w czasie T, jak i zalozenia poczynione przez podmiot o w T i przypuszczenia
oraz domniemania podmiotu a w T. Przyjmijmy nastepnie, Ze zainteresowania
podmiotu a w czasie T s3 wyrazone przez pytania, na ktére podmiot o« w czasie T
pragnie uzyska¢ — z powodéw praktycznych lub czysto poznawczych — uzasadnione
odpowiedzi. ! Zalézmy dalej, ze pytaniami stawianymi przez podmiot o w czasie T
moga by¢ zaré6wno pytania bezposrednio wyrazajace jego zainteresowania, jak i
ewentualnie pewne inne pytania. Ogét pytan wyrazajacych zainteresowania podmiotu o
w czasie T nazwiemy bazq erotetyczng podmiotu a w czasie T.

Oznaczmy przez X.. baze asertoryczna podmiotu o w czasie T, za$ przez W, —
baze erotetyczng podmiotu o w czasie t. Korzystajac z wprowadzonego uprzednio
pojecia trafnosci pytania z uwagi na zbiér formut zdaniowych oraz z okreslonych tu
poje¢ odpowiedzi bezposredniej i odpowiedzi czeSciowej na pytanie, racjonalno$¢
stawiania pytai mozemy okre$li¢ nastepujaco:

DEFINICJA 8.1. Niech X, bedzie baza asertoryczng podmiotu o w czasie T, za$ Wq. —
baza erotetyczna podmiotu o w czasie 1. Postawienie pytania Q przez podmiot a w
czasie T jest racjonalne wtedy i tylko wtedy, gdy:
@@ Q jest trafne z uwagi na X, oraz
(ii) dla kazdego A € dQ istnieje Q; € W, — takie, ze dla pewnego
B € dQ; U pQ;: B wynika ze zbioru X,. U {A} oraz jedli Q ¢ Wi,
to B nie wynika z Xq-.

Mowiac dalej o bazie asertorycznej, bazie erotetycznej i racjonalnos$ci postawienia
pytania, bedziemy pomijali parametr czasu.

Zgodnie z definicja 8.1 postawienie pytania Q przez podmiot « jest racjonalne
wtedy i tylko wtedy, gdy pytanie Q jest trafne z uwagi na baze asertoryczng tego
podmiotu (posiada prawdziwa odpowiedZ bezposrednia gdy wszystkie formuly
wchodzace w skiad bazy asertorycznej sa prawdziwe) oraz dla kazdej odpowiedzi

'Nawigzujemy tu do propozycji wysunietej przez Davida Harraha (por. artykut Harraha (1969a)). Idea, iz
warunkiem zasadno$ci stawiania pytarn jest pragnienie uzyskania informacji z gory okreslonego rodzaju
znalazta ostatnio swoj precyzyjny wyraz w analizach Leona Koja (zob. prace Koj (1987) czy Koj (1988)).
Przyjecie, ze zainteresowania podmiotu sa reprezentowane przez zbiér pytan pozwala jednak na wyrazenie
jej w sposob nie wymagajacy odwolywania sie do tak mato zbadanych przez logike poje¢, jak pojecie
pragnienia oraz pojecie prezentowania informacji.



bezposredniej A na pytanie Q istnieje pytanie Q; wchodzace w sktad bazy erotetycznej
podmiotu o posiadajace odpowiedz — bezposrednia lub cze$ciowa — wynikajaca z bazy
asertorycznej rozszerzonej o odpowiedz A, przy czym odpowiedz ta nie wynika z samej
bazy asertorycznej podmiotu a gdy Q jest pytaniem nie wchodzacym w skiad bazy
erotetycznej tego podmiotu. Moéwiac swobodnie, postawienie danego pytania jest
racjonalne woéwczas, gdy pytanie to jest trafne z uwagi na to, co zostalo
zaakceptowane, za$ z kazdej odpowiedzi bezposredniej na stawiane pytanie wynika, w
oparciu o to, co zostalo zaakceptowane, jakas bezposrednia lub cze$ciowa odpowiedz
na pewne pytanie wyrazajace zainteresowania, przy czym gdy stawiane pytanie nie jest
pytaniem wprost wyrazajacym zainteresowania, to przyporzadkowane jego
odpowiedziom bezposrednim odpowiedzi na pytania wyrazajace zainteresowania same
nie wynikaja z tego, co zostalo juz zaakceptowane.

Podkreslmy, ze definicja 8.1 nie okredla racjonalnosci pojetej jako wiasnosc¢
samego pytania, lecz okresla pojecie racjonalnosci postawienia danego pytania.

Wprowadzone przez definicje 8.1 pojecie racjonalnosci ma charakter
pragmatyczny. Jego “pragmatyczno$¢” jest jednak, jesli wolno tak powiedzied,
“minimalna”: momentem decydujacym jest tu to, ze stawiane pytanie pozostaje w
pewnych apragmatycznych relacjach logicznych z formutami zdaniowymi
wchodzacymi w sklad bazy asertorycznej i pytaniami nalezacymi do bazy erotetycznej.
Dla pojmowanej w powyzszy sposéb racjonalno$ci nie sa natomiast istotne ani stopien
czy sposob uzasadnienia zaakceptowanych zdan, ani tez powody, dla ktérych podmiot
posiada takie, a nie inne zainteresowania (pragnie uzyska¢ odpowiedzi na takie, a nie
inne pytania). W $wietle podanej definicji racjonalne jest rdwniez stawianie pytan
pozostajacych w odpowiednich relacjach logicznych z takimi przekonaniami i
zainteresowaniami, ktére — patrzac z jakiego$ zewnetrznego punktu widzenia — sa
motywowane w spos6b nie zastlugujacy na miano racjonalnego. Rys ten odrdznia
racjonalno$¢ stawiania pytan od racjonalnosci uznawania zdan; nie nazwiemy z
pewnoscia racjonalnym podmiotu, ktéry uznaje okreslone zdanie tylko z tego powodu,
ze wynika ono z nieuzasadnionych lub stabo uzasadnionych przestanek. Warto jednak
w tym miejscu zwroci¢ uwage na pewne konsekwencje zaproponowanej wyzej
definicji.

Zauwazmy — po pierwsze — ze w Swietle definicji 8.1 racjonalne jest stawianie tych
wszystkich pytan nalezacych do bazy erotetycznej, ktérych odpowiedzi — bezposrednie
lub cze$ciowe — wchodzqa w sklad bazy asertorycznej. Konsekwencja ta jest o tyle
zgodna z intuicjami, iz formuty zdaniowe wchodzace w sklad bazy asertorycznej moga
wyraza¢ zar6wno przekonania podmiotu, jak i jego zatozenia, przypuszczenia a nawet
domniemania, tak wiec stawianie pytan rozwazanego rodzaju jest w istocie czy to
stawianiem pytan o dalszq ewidencje dla tego, co zostalo juz zaakceptowane, czy tez
pytan sprawdzajacych to, co zostalo zaakceptowane lub pytan o to, jakie dalsze
odpowiedzi na pytania wyrazajace zainteresowania powinny zosta¢ zaakceptowane.

Po drugie, racjonalne jest stawianie tych wszystkich pytan wchodzacych w sklad
bazy erotetycznej, ktére sa trafne z uwagi na baze asertoryczna, chociaz ich
odpowiedzi — bezposrednie i czeSciowe — nie wchodza w sklad bazy asertorycznej.
Innymi stowy, racjonalne jest stawianie tych pytan bezposrednio wyrazajacych
zainteresowania, ktérych zadna odpowiedZ (bezposrednia lub czeSciowa) nie zostala
jeszcze zaakceptowana, tym niemniej ktére sa trafne z uwagi na to, co zostato juz
zaakceptowane.

Po trzecie, racjonalne jest stawianie tych wszystkich pytann wchodzacych w sklad
bazy erotetycznej, ktérych odpowiedzi — bezposrednie lub czesciowe — wynikaja z



bazy asertorycznej, chociaz nie wchodza one w sklad tej bazy. Innymi stowy,
racjonalne jest stawianie tych wszystkich pytan bezposrednio wyrazajacych
zainteresowania, ktérych odpowiedzi — bezposrednie lub czeSciowe — mozemy
wyprowadzi¢ z tego, co zostalo juz zaakceptowane, chociaz same te odpowiedzi w
danym momencie jeszcze zaakceptowane nie sg.

Nie jest natomiast racjonalne stawianie tych pytan wchodzacych w sktad bazy
erotetycznej, ktore nie sa trafne z uwagi na baze asertoryczna, a wiec stawianie pytan
bezposrednio wyrazajacych zainteresowania, ktére nie sa trafne z uwagi na to, co
zostalo juz zaakceptowane.

Po czwarte, racjonalne jest stawianie tych wszystkich pytan nie wchodzacych w
sklad bazy erotetycznej, ktére sg trafne z uwagi na baze asertoryczng i z ktorych
odpowiedzi bezposrednich wynikaja — w oparciu o baze asertoryczng — okreSlone
bezposrednie lub czeSciowe odpowiedzi na pytania wchodzace w sklad bazy
erotetycznej (pytania wyrazajace zainteresowania), przy czym sa to odpowiedzi, ktére
nie wynikaja z samej bazy asertorycznej.

Wskazane wyzej konsekwencje zdaja sie dostarcza¢ argumentéw na rzecz
intuicyjnej trafno$ci zaproponowanej tu definicji racjonalnego stawiania pytan. Istnieja
jednak réowniez racje bardziej ogdlnej natury, aby stawianie pytan pozostajacych w
opisanych wyzej relacjach z zainteresowaniami i tym, co zostalo zaakceptowane
nazwac wiasnie racjonalnym.

Sposréd momentdéw konstytuujacych metodologiczny sens pojecia racjonalno$ci
dwa zdajq sie grac role decydujaca: sa to “celowos$¢” oraz “logiczno$¢”. Postepowanie
metodologicznie racjonalne to postepowanie co najmniej sprzyjajace realizacji celéw
poznawczych, co wiecej, postepowanie sprzyjajace realizacji tych celow lub
realizujace je dzieki — miedzy innymi — respektowaniu regul (szeroko rozumianej)
logiki. Z drugiej strony, pytania stawiamy zwykle po to, aby zaspokoi¢
zainteresowania, w tym zainteresowania zwigzane z wysunietymi przypuszczeniami
czy domniemaniami, lub tez po to, aby wyeliminowa¢ falszywe przekonania i
zalozenia. Postawienie pytania pozostajacego w wymaganych przez definicje 8.1
relacjach logicznych z baza asertoryczna i baza erotetyczng jest jednak dzialaniem
sprzyjajacym realizacji co najmniej jednego z tych celéw, zas w przypadku pewnych
pytan dzialaniem sprzyjajacym realizacji ich obu. Niech Q bedzie dowolnym pytaniem,
ktérego postawienie jest racjonalne w sensie definicji 8.1. Poniewaz kazdej odpowiedzi
bezposredniej na pytanie Q jest przyporzadkowana jakas — bezposrednia lub czeSciowa
— odpowiedZ na pewne pytanie nalezace do bazy erotetycznej, odpowiedZ wynikajaca z
bazy asertorycznej rozszerzonej o rozwazang odpowiedZ na pytanie Q, zatem
uzyskanie odpowiedzi bezposredniej na pytanie Q umozliwia nam wywnioskowanie —
w oparciu o baze asertoryczna — okreslonej bezposredniej lub czeSciowej odpowiedzi
na co najmniej jedno z pytan wchodzacych w sklad bazy erotetycznej — a wiec
umozliwia co najmniej czeSciowe zaspokojenie zainteresowan. Podkreslmy, ze jest tak
niezaleznie od tego, ktéra z odpowiedzi bezposrednich na pytanie Q ostatecznie
zdecydujemy sie uzna¢. Z drugiej strony, poniewaz pytanie Q jest trafne z uwagi na
baze asertoryczna, posiada ono prawdziwa odpowiedz bezposrednia jesli tylko
wszystkie formuly zdaniowe wchodzace w sklad bazy asertorycznej sa prawdziwe.
Gdy Q jest ponadto pytaniem nietautologicznym (a wiec gdy Q jest czynione trafnym
przez baze asertoryczng), to nieistnienie prawdziwej odpowiedzi bezposredniej na
pytanie Q — czego nie mozemy a priori wykluczy¢, bowiem pewne, a nawet wszystkie
sposrod formut zdaniowych wchodzacych w sklad bazy asertorycznej moga nie by¢
prawdziwe — Swiadczy o tym, Ze co najmniej jedno sposrod zaakceptowanych przez



nas zdan nie jest prawdziwe.

Mowienie o sprzyjaniu realizacji celéw poznawczych jest tu jednak
nieprzypadkowe: aby cele te (chociazby czeSciowo) zrealizowa¢, musimy dysponowac
uzasadnionq odpowiedzia bezposrednia na postawione pytanie lub uzasadniona teza o
nieistnieniu takiej odpowiedzi, a wszystkie przestanki, z ktérych korzystamy, musza
by¢ uzasadnione w zadowalajacy sposéb. Ponadto mozliwo$¢ wnioskowania konkluzji
nie jest tym samym co umiejetnos¢ jej wywnioskowania. To, Ze stawianie pytan
pozostajacych w wymaganych przez definicje 8.1 relacjach z baza asertoryczng i baza
erotetyczng jest czynno$cia sprzyjajaca realizacji celow poznawczych jest jednak
zagwarantowane — podkre$lmy to jeszcze raz — przez zachodzenie odpowiednich relacji
logicznych.

Zauwazmy, ze zdefiniowane wyzej pojecie racjonalnosci ma jeszcze jeden rys
wspolny z wieloma innymi pojeciami racjonalno$ci: jest nim zalozony implicite
wymog Scistego sformulowania pytania. Warunkiem niezbednym racjonalnego
postawienia pytania jest sformulowanie go w sposéb na tyle precyzyjny, aby istniat
zbiér odpowiedzi bezposrednich na to pytanie: tylko takie pytania moga pozostawa¢ w
wymaganych przez definicje 8.1 relacjach semantycznych z baza asertoryczna i baza
erotetyczng. Nie znaczy to oczywiscie, ze wszystkie odpowiedzi bezposrednie musza
by¢ znane pytajagcemu — znane jako odpowiedzi wlasnie — w momencie postawienia
tego pytania; znaczy to jedynie, ze zbiér odpowiedzi bezposrednich na stawiane
pytanie musi istnie¢ w tym samym sensie terminu ‘“istnieje”, w jakim w
metamatematyce mowimy o istnieniu dowodu.

Nasze ogolne rozwazania poswiecone racjonalnosci stawiania pytan zakonczymy
dwiema uwagami. Po pierwsze, racjonalno$¢ postawienia danego pytania nie jest tym
samym, co racjonalno$¢ wyboru sposrod pytan, ktérych postawienie jest w danych
okolicznos$ciach racjonalne, tego pytania czy pytan, ktérych postawienie sprzyja w
sposob optymalny realizacji celéw poznawczych czy tez sprzyja realizacji celow
poznawczych maksymalnie preferowanych. Racjonalno$¢ decyzji postawienia — w
danych okoliczno$ciach — takiego, a nie innego pytania nie bedzie jednak przedmiotem
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naszych rozwazan.” Po drugie, racjonalno$ci postawienia pytania nie mozemy
utozsamiac z zasadnoscig pytania, zasadno$cia rozumiang w sensie, jaki nadaje temu

pojeciu L.Koj.3 W Swietle zaproponowanej przez niego koncepcji pytanie zasadne to
pytanie zarazem dopuszczalne, umotywowane i ugruntowane, przy czym postulaty
dopuszczalno$ci, umotywowania i ugruntowania przyjmuja rézna posta¢ w zaleznosci
od tego, czy rozwazamy pytania poznawcze, egzaminacyjne, retoryczne czy
deliberacyjne. W przypadku pytan poznawczych dopuszczalnos$¢ pytania sprowadza sie
— moéwiac ogblnie — do zywienia przez pytajacego takich przekonan, zgodnie z ktérymi
istnieje prawdziwa odpowiedZna pytanie, ale odpowiedz ta nie jest znana,
umotywowanie sprowadza sie do pragnienia uzyskania zaprezentowanej prawdziwej
odpowiedzi, za$§ ugruntowanie pytania sprowadza sie do uzasadnienia przekonan
warunkujacych dopuszczalno$¢ pytania. W przypadku pozostatych kategorii pytan
warunki zasadnosci sa nieco bardziej skomplikowane. Zauwazmy, ze w Swietle
wysunietej w tym rozdziale propozycji racjonalne moze by¢ réwniez stawianie takich
pytan, ktore nie s3 zasadne z naszkicowanym wyzej sensie tego terminu. Zgodnie
z definicja 8.1 racjonalne moze by¢ stawianie pytan, ktérych pewne prawdziwe

“Interesujace uwagi na ten temat zawarte sg w pracach S. Brombergera (por. artykuty Brombergera (1987) i
(1988)), do ktérych odsytamy Czytelnika.

3Zob. prace Koj (1987) (praca ta zostata przedrukowana z niewielkimi zmianami w ksigzce Koj, Wisniewski
(1989)) czy Koj (1988).



odpowiedzi sa juz znane oraz — co wazniejsze — racjonalne moze by¢ stawianie pytan,
ktére nie sa ugruntowane. Stawianie takich pytan, tak samo jak stawianie pytan
zasadnych, moze by¢ dzialaniem sprzyjajacym realizacji celéw poznawczych.

2. Wnioskowania erotetyczne a racjonalnosc¢ stawiania pytan

Korzystajac z poczynionych wyzej ustalen, mozemy z tatwoscia sformulowac
warunki racjonalno$ci stawiania pytan bedacych konkluzjami zanalizowanych tu
wnioskowan erotetycznych, tj. E—wnioskowan, G—wnioskowan i Im—wnioskowan.
Poprzestaniemy tu zatem tylko na kilku ogélnych uwagach.

Pytania bedace konkluzjami E-wnioskowan s zawsze trafne i informatywne
z uwagi na przestanki. Moga one jednak posiada¢ odpowiedzi bezposrednie, ktérych
uzyskanie dostarcza nam informacji nieistotnych z uwagi na zainteresowania. Zat6zmy,
ze przestanki danego E—wnioskowania czy to wchodza w sklad bazy asertorycznej
wnioskujacego, czy tez wynikaja z tej bazy. Wéwczas pytanie bedace konkluzja
rozwazanego wnioskowania jest trafne z uwagi na baze asertoryczna wnioskujacego.
Postawienie tego pytania nie bedzie jednak racjonalne wéwczas, gdy posiada ono co
najmniej jedna taka odpowiedZ bezposrednia, z ktérej — nawet w oparciu o baze
asertoryczng — nie wynika zadna bezposrednia lub czeSciowa odpowiedz na
jakiekolwiek pytanie wchodzace w sktad bazy erotetycznej wnioskujacego (wyrazajace
jego zainteresowania). Mowiac swobodnie, nie jest zatem racjonalne stawianie tych
pytan bedacych konkluzjami E—~wnioskowan, ktdre to pytania posiadaja jakie$ zupelnie
nieinteresujace odpowiedzi: warunkiem niezbednym racjonalnosci postawienia pytania
bedacego konkluzja E—wnioskowania jest to, aby kazda z odpowiedzi bezposrednich
na to pytanie potencjalnie dostarczata nam interesujacych i/lub przydatnych informacji.

Postawienie pytania bedacego konkluzja E—wnioskowania, ktérego przestanki sa
zawarte w bazie asertorycznej lub wynikaja z tej bazy jest natomiast racjonalne
wowczas, gdy pytanie to ma tt wlasnos¢, iz z kazdej odpowiedzi bezposredniej na nie
wynika — w oparciu o bazt asertoryczna — jakas bezposrednia lub czeSciowa odpowiedz
na pewne pytanie wchodzace w sklad bazy erotetycznej (wyrazajace zainteresowanie),
przy czym odpowiedZ ta nie wynika z samej bazy asertorycznej. To ostatnie
zastrzezenie mozemy pomina¢, gdy zbior przestanek danego E—wnioskowania jest
identyczny z baza asertoryczng wnioskujacego lub gdy pytanie bedaca konkluzja jest
jednym z pytan wprost wyrazajacych zainteresowania.

Poniewaz kazde G—wnioskowanie jest zarazem E—wnioskowaniem, w przypadku
G-wnioskowan sytuacja jest analogiczna.

Poczynione wyzej uwagi dotycza — mutatis mutandis — takze racjonalnosci
stawiania pytan ewokowanych czy generowanych przez baz e asertoryczng lub przez
zbiory formut zdaniowych, ktérych elementami sa formuly wynikajace z tej bazy.

Zajmijmy sie teraz Im—wnioskowaniami.

Przyjmijmy, ze pytanie bedace przestanka erotetyczng danego Im—wnioskowania
nalezy do bazy erotetycznej podmiotu (wprost wyraza jego zainteresowania), przy
czym nie jest tak, ze kazda odpowiedZ bezposrednia na to pytanie wynika z bazy
asertorycznej podmiotu. Przyjmijmy réwniez, ze formuly zdaniowe bedace
przestankami asertorycznymi rozwazanego wnioskowania sa elementami bazy
asertorycznej podmiotu lub wynikaja z tej bazy. W rozwazanej sytuacji postawienie
pytania bedacego konkluzja analizowanego Im—wnioskowania nie jest racjonalne, po
pierwsze, wéwczas, gdy pytanie to nie jest trafne z uwagi na baze asertoryczna. Jest to
mozliwe, bowiem od pytania implikowanego zadamy jedynie, aby byto ono trafne z



uwagi na zbiér implikujacy rozszerzony o dowolng odpowiedz na pytanie implikujace,
nie musi ono natomiast by¢ trafne z uwagi na sam zbior implikujacy. Jesli jednak
pytanie bedace przestanka jest trafne z uwagi na baze asertoryczna, to réwniez pytanie
bedace konkluzja jest trafne z uwagi na ta baze. Po drugie, w analizowanej sytuacji
postawienie pytania bedacego konkluzja nie jest racjonalne wowczas, gdy z pewnej
odpowiedzi bezposredniej na to pytanie nie wynikaja — nawet w oparciu o baze
asertoryczna — zadne odpowiedzi bezposrednie i czeSciowe na jakiekolwiek pytanie
wchodzace w sklad bazy erotetycznej. I ta sytuacja jest mozliwa — definicja
implikowania zada jedynie, aby ze zbioru implikujacego rozszerzonego o dowolna
odpowiedz bezposrednia na pytanie implikowane wynikal w sensie Gentzena—Scotta
pewien niepusty podzbidr wilasciwy zbioru odpowiedzi bezposrednich na pytanie
implikujace, za$§ nie we wszystkich jezykach spelnianie tego warunku jest
réwnoznaczne z istnieniem odpowiedzi — bezposredniej lub czeSciowej — na pytanie
implikujace, wynikajacej z rozwazanego zbioru. Zauwazmy jednak, ze gdy wynikanie
ma w danym jezyku charakter finitystyczny, powyzsza sytuacja nie wystepuje.

W przypadku Im—wnioskowan, ktérych przestanki erotetyczne wchodzg w sklad
bazy erotetycznej podmiotu, za$ przestanki asertoryczne czy to naleza do bazy
asertorycznej podmiotu czy tez wynikaja z tej bazy, stawianie pytan bedacych
konkluzjami, lecz nie nalezacych do bazy erotetycznej, jest natomiast racjonalne
wowczas, gdy spelnione sa nastepujace warunki: (a) pytanie bedace konkluzja jest
trafne z uwagi na baze asertoryczng lub pytanie bedace przestanka jest trafne z uwagi
na tt baze oraz (b) z kazdej odpowiedzi bezposredniej na pytanie bedace konkluzja
wynika — w oparciu o baze asertoryczna — jakas bezposrednia lub czesciowa
odpowiedz na pytanie pelnigce role przestanki lub tez na jakie$ inne pytanie wchodzace
w sklad bazy erotetycznej, przy czym odpowiedZ ta nie wynika z samej bazy
asertorycznej.

Sytuacja jest analogiczna, gdy rozwazamy zagadnienie racjonalnosci stawiania
pytan implikowanych przez pytania wchodzace w sklad bazy erotetycznej,
implikowanych w oparciu o baze asertoryczng lub tez w oparciu o zbidr, ktérego
elementami sg formuly zdaniowe wynikajace z tej bazy.

Rozwazania prowadzone w tym rozdziale byly w pewnym stopniu obracaniem sie
w kregu oczywistosci. Korzystajac z poczynionych tu ustalen mozemy jednak okresli¢
pojecie racjonalnosci erotetycznej, pojecie przydatne — by¢ moze — w analizach
metodologicznych. Mozemy mianowicie powiedzie¢, ze stawiajacy w czasie T pytania
podmiot « jest w czasie T erotetycznie racjonalny wtedy i tylko wtedy, gdy o stawia w t
tylko takie pytania, ktérych postawienie przez podmiot a w czasie t jest racjonalne w
sensie podanej tu definicji tego pojecia. W pewnych sytuacjach postawienie pytania to
wysuniecie okre$lonego zestawu hipotez, tak wiec racjonalno$¢ erotetyczna to —
miedzy innymi — racjonalno$¢ w wysuwaniu hipotez.

Nie chcemy tu jednak twierdzi¢, Ze postepowanie erotetycznie racjonalne jest
niezbednym warunkiem sukcesu poznawczego.



